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DECISAO ADMINISTRATIVA
RESPOSTAAO RECURSO ADMINISTRATIVO

PROCESSO LICITATORIO: CONCORRENCIA PUBLICA N° 19.02.01/2021.08
OBJETO: CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA NA AREA DE LIMPEZA
PUBLICA URBANA PARA EXECUCAOQ DOS SERVICOS DE COLETA, TRANSPORTE
DE RESIDUOS SOLIDOS DOMICILIARES, COLETA E TRANSPORTE DE RESIDUOS
DE VARRICAO DE VIAS E LOGRADOUROS PUBLICOS, LIXO PUBLICO,
VOLUMOSO, ENTULHO E PODA, VARRICAO, CAPINACAO ROCAGEM, PODA,
LIMPEZA DE PRAIAS E PRACAS E PINTURA DE MEIO FIO DO MUNICIPIO DE
AMONTADA-CE.

RECORRENTE(S): MM LOCACOES E SERVICOS EIRELI - ME

Trata-se de Recurso Administrativo interposto pela (s) empresa (s) MM LOCACOES E
SERVICOS EIRELI - ME, nos autos da CONCORRENCIA PUBLICA N° 19.02.01/2021. 08, cujo
objeto é a “CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA NA AREA DE LIMPEZA
PUBLICA URBANA PARA EXECUCAO DOS SERVICOS DE COLETA, TRANSPORTE DE
RESIDUOS SOLIDOS DOMICILIARES, COLETA E TRANSPORTE DE RESIDUOS DE
VARRICAO DE VIAS E LOGRADOUROS PUBLICOS, LIXO PUBLICO, VOLUMOSO,
ENTULHO E PODA, VARRICAO, CAPINACAO ROCAGEM, PODA, LIMPEZA DE PRAIAS E
PRACAS E PINTURA DE MEIO FIO DO MUNICIPIO DE AMONTADA-CE”.

Em sede de admissibilidade, foram preenchidos os pressupostos de admissibilidade,
legitimidade e tempestividade, conforme comprovam os documentos acostados ao Processo de
Licitagao.

Da Analise Recursal

Inicialmente, cumpre mencionar que os atos praticados pelos membros da Comissdo
Permanente de Licitagio - CPL devem guardar a estrita consondncia com o principio da vinculagao ao
edital de licitagdo, conforme dispde o art. 3°, da Lei 8.666/1993.

O principio da vinculagio ao instrumento convocatdrio € corolério do principio da legalidade e
da objetividade das determinag@es habilitatérias. Impde & Administragdo e ao licitante a observincia
das normas estabelecidas no Edital de forma objetiva, mas sempre velando pelo principio da
competitividade.

No caso em exame, a CPL procedeu & desclassificagdo da empresa recorrente por nio
apresentou a planilha de encargos sociais, descumprindo a cléusula 5.2.5.1, além de a proposta ser
inexequivel, com desconto superior a 30% (trinta por cento) do valor orcado (7.4.2 e art. 48 da Lei
8.666/1.993).

Cumpre mencionar que a analise técnica da proposta da empresa recorrente foi avaliada pelo
Engenheiro do Municipio, que no seu parecer técnico pontuou a auséncia de apresentagdo da planilha
de encargos sociais, sendo vejamos:

Apds andlise dos documentos de qualificagiio técnica e proposta comercial, da empresa MM LOCAGOES
E SERVICOS EIRELIVIE, de menor valor, verificou-se que ndo apresentou os encargos sociais, documento
exigido pelo edital. As demais empresas, QUVIER SERVICOS E LOCACOES LTDA-ME, LR SERVIGOS E
CONSTRUGOES EIREL,, NOVA CONSTRUCSES E INCORPORAGOES £ LOCAGOES EIRELI, ECOSERV
CONSTRUGOES E SERVIGOS EIRELI, URBANA LIMPEZA £ MANUTENGAO VIARIA FIRELI, E2 CONSTRUGOES E
SERVICOS EIRELI, DIFERENCIAL SERVICOS DE CONSTRUGCOES E REFORMA LTDA , atenderam todas as
exgiéncias editalicias do processo licitatério da Concorréncia Publica 19020172021 cujo ohjete esta acima
citada,
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Segundo dispde a cldusula 5.2.5.1, a proposta de pregos deve vir acompanhada da planilha de
encargos sociais, sob pena de desclassificagio da proposta, sendo vejamos:

5.2.5.1-Planilha de pregos, sonutendo pregos unitisios e totais de todos os itens constantes do ANEXO 1
—PROJETO BASICO E PLANILHA ORCAMENTARIA, contenda todos os custos necessérios &
execugio do oljeto e quaisquer outros que se fizerem necessirios pam a execugio do objeto deste
Edital:

PLANILHA ORCAMENTARIA;

-COMPOSICOES DE PRECOS UNITARIOS DOS SERVICOS;

-COMPOSICAO DE . PRECOS UNITARIOS DOS SERVICOS

-CRONOGRAMA FiSICO FINANCEIRO

-COMPOSICAO DE B.D.I;

-COMPOSICAO DE ENCARGOS SOCIAIS

Compulsando detidamente os autos, vé-se que de fato a recorrente ndo apresentou a planilha
de encargos sociais, descumprindo as normas editalicias, razio pela qual deve ser mantida a

DESCLASSIFICACAO.
Segundo dispde a cldusula 1.2 € 7.4.2 e o art. 48 da Lei 8.666/1.993, ¢ considerada inexequivel

a proposta de pregos que apresentar desconto superior a 30% do valor orgado (estimado), senio
vejamos:

EDITAL

1.2 A presenie licitagio estima-se em RS 5,123.548,44 (CINCO MILHOES, CENTO E VINTE E
TRES MIL, QUINHENTOS E QUARENTA E OITO REAIS E QUARENTA E QUATRO
CENTAYVOS)

7.4.2- Que apresentarem pregos unitavios irrisdrios, devalorzerno, ou pregos excessivos on inexequiveis
(na forma do Art. 48 da Lei de Licitagdes), ousuperiores ao valor esiihado para esta licitagfo. constante
do item 1.2 deste edital:

LEIX 8.666/1.993

Art. 48. Serfo desclassificadas:

I - as propostas que nio atendam &s exigéncias do ato convocatdrio da licitagio;

11 - propostas com valor global superior ao limite estabelecido ou com pregos manifestamente
inexeqiiiveis, assim considerados aqueles que nfo venham a ter demonstrada sua viabilidade
através de documentagfio que comprove que os custos dos insumos sio coerentes com os de
mercado e que os coeficientes de produtividade sdo compativeis com a execugdo do objeto do
contrato, condi¢Bes estas necessariamente especificadas no ato convocatério da
licitagdo.

§ 1° Para os efeitos do disposto no inciso IT deste artigo consideram-se manifestamente
inexeqiiiveis, no caso de licitacdes de menor preco para obras e servicos de engenharia,
as propostas cujos valores sejam inferiores a 70% (setenta por cento) do menor dos
seguintes valores:

(-..)
b) valor orcado pela administracgio.

Compulsando detidamente os autos, vé-se que 70% (setenta por cento) do valor estimado de
R$ 5.123.548,44 corresponde a R$ 3.586.483,908, e no caso em tela a proposta da empresa recorrente
foi de R§ 3.533,014,76 (trés milhdes, quinhentos e trinta e trés mil, quatorze reais e setenta e seis
centavos), sendo inferior a 70% (setenta por cento), logo descumpriu a clausula 1.2 e 7.4.2 e o art. 48
da Lei 8.666/1.993, razdo pela qual deve ser mantida a DESCLASSIFICACAO.
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Da Conclusao Final

Ante o exposto, CONHECO do presente recurso administrativo, para, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO ao recurso, mantendo-se integralmente os atos praticados pela Comissdo de

Licitacdo.

Amontada/CE, 02 de Junho de 2021.

Mard Junior dos Anjos Almeida
Secretario de Infraestrutura
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PREZADO, SEGUE EM ANEXO RESPOSTA AO RECURSO ADMINISTRATIVO.

ATT,

COMISSAOQ DE LICITAGAO .
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